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Temat: Wniosek o udzielenie informadii
Nadawca:

Data: 2021-03-17, 12:42 e
Adresat: pom@goldap.pl L

17 03 2021
DANE WNIOSKODAWCY

Nazwisko i Imie

Adres:

WNIOSEK

O UDOSTEPNIENIE INFORMACJI PUBLICZNEJ

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy o dostepie do informacji publicznej z dnia 6 wrzesnia 2001 r. (Dz. U. Nr 112, poz. 1198)
zwracam si¢ z prosba o udostgpnienie informacji w nastgpujacym zakresie:

1) Wnioskuje o wskazanie mi miejsca w BIP, gdzie publikowane sg protokoty z posiedzeri komisji Rady Miejskiej w
Gotdapi za okres od 01 01 2015 do 31 12 2020

2) Jesli takich publikacji w BIP nie ma, wnioskujg o przestanie mi tych protokotéw na méj adres mailowy

Przestanie informacji poczta elektroniczng pod adres:

Wyrazam zgodg na przetwarzanie moich danych osobowych zgodnie z ustawg o ochronie danych osobowych z dnia 29.08.1997 r. (Dz.U. .Nr 133 poz
883.z pézn. zm.)
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Urzad Miejski w Gotdapi Gotdap, 31.03.2021 .
Plac Zwyciestwa 14

19-500 Gotdap
WA.1431.42.2021

Dotyczy: wniosku o udostepnienie informacji publicznej z dnia 17.03.2021 r.

Na podstawie ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (t.j. Dz.U. z 2020 r.

poz. 2176) nawigzujac do wniosku o udostepnienie informacji publicznej z dnia 17 marca 2021 r. w zakresie
cyt.:

»1) Wnioskuje o wskazanie mi miejsca w BIP, gdzie publikowane sq protokofy z posiedzeri komisji Rady
Miejskiej w Gotdapi za okres od 01 01 2015 do 31 12 2020

2) Jesli takich publikacji w BIP nie ma, wnioskuje o przestanie mi tych protokotéw na méj adres mailowy”

informuje, co nastepuje:

ad. 1) protokoty z posiedzen komisji Rady Miejskiej w Gotdapi nie sg publikowane w Biuletynie Informacji
Publicznej Urzedu Miejskiego w Gotdapi,

ad. 2) w okresie od 1 stycznia 2015 r. do 31 grudnia 2020 r. komisje Rady Miejskiej w Gotdapi odbyty 594

posiedzenia, z ktérych zostaty sporzgdzone protokoty, badz projekty protokotdw oczekujace na przyjecie przez

poszczegdlne komisje.

Informuje, Zze przygotowanie informacji niezbednych do udzielenia odpowiedzi na pkt 2 wniosku
o udostepnienie informacji publicznej wymaga znacznego nakfadu pracy pracownikéw Urzqd.u Miejskiego
w Gotdapi poprzez wykonanie szeregu wymaganych czynnosci tj. wyjecie z segregatora protokotéw, rozpiecie
dokumentdw, skserowanie, spigcie, ponowne wpigcie do segregatora, zweryfikowanie informacji
znajdujgcych sie w protokotach pod wzgledem RODO, anonimizacja, zeskanowanie, opisanie danego pliku.
Obszerny charakter wniosku i czynnosci z nim zwigzane mogg zaktdci¢ normalny tryb pracy pracownikow
Urzedu oraz spowodowa¢ utrudnienia w wykonywaniu biezgcych zadan. W zwigzku z powyiszym
oraz koniecznoscia przeprowadzenia analizy mozliwosci udostepnienia powyzszych informacji w formie
i zakresie ujetym we wniosku, na podstawie art. 13 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej (t.j. Dz.U.

z 2020 r. poz.2176) odpowiedZ na wniosek o udostepnienie informacji publicznej zostanie udzielona

w terminie do dnia 16 kwietnia 2021 .

Z powazaniem

Sporzadzita K z. ;Kruszn's /\/
WS W‘ Z up. BpR/ ISTRZA

Ro:
Urzad Miejski w Gotdapi, 19-500 Gotdap, Plac Zwyciestwa 14, tel. +48 87 615 60 00, fax +48 ?]é%?@%
' ds. ADMI



Re: odpowiedZ na wniosek o udostepnienie informacji publi...

Temat: Re: odpowiedz na wniosek o udostepnienie informacji publicznej WA.1431.42.2021
Nadawca:

Data: 2021-03-31, 19:00
Adresat: Katarzyna Krusznis <katarzyna.krusznis@goldap.pl>

Dziekuje za informacje.

Aczkolwiek sgdze, ze wiekszoscig tych protokotdw, jesli nie wszystkimi dysponujecie Panstwo f
formie elektronicznej, ktére wystarczy tylko zanonimizowac.

| tak forma zupetnie mi wystarczy. Decyzja nalezy do Panstwa.

$r., 31 mar 2021 o 14:46 Katarzyna Krusznis <katarzyna.krusznis@goldap.pl> napisat(a):

Witam,

odpowiedz na Pana wniosek o udostepnienie informacji publicznej z dnia 17 marca 2021 .
- przesytam w zatgczeniu.

Pozdrawiam

Katarzyna Krusznis

miodszy referent ds. obstugi Rady Miejskiej
i jednostek pomocniczych gminy

Urzad Miejski w Gotdapi

tel. (87) 615 60 68

~ kom. 668 538 660

1z1 2021-04-26, 10:5
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Burmistrz Gotdapi Gotdap, 16.04.2021 r.

Plac Zwyciestwa 14
19-500 Gotdap
WA.1431.42.2021

Dotyczy: wniosku o udostepnienie informacji publicznej z dnia 17.03.2021 r.

Na podstawie ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (t.j. Dz.U. z 2020 .
poz. 2176) nawigzujgc do wniosku o udostepnienie informacji publicznej z dnia 17 marca 2021 r. w zakresie
cyt.:

»1) Whioskuje o wskazanie mi miejsca w BIP, gdzie publikowane sq protokoty z posiedzeri komisji Rady
Miejskiej w Gotdapi za okres od 01 01 2015 do 31 12 2020

2) Jesli takich publikacji w BIP nie ma, wnioskuje o przestanie mi tych protokotéw na mdéj adres mailowy”
oraz pisma znak WA.1431.42.2021 z dnia 31 marca 2021 r., informujg, ze udzielenie odpowiedzi na pkt 2 Pana
wniosku o udostgpnienie informacji publicznej wymaga przeanalizowania szerokiego zakresu dokumentdw.
W okresie od 1 stycznia 2015 r. do 31 grudnia 2020 r. Komisje Rady Miejskiej w Gotdapi odbyty 594
posiedzenia, z ktorych zostaty sporzadzone protokoty lub projekty protokotéw oczekujace na przyjecie przez
Komisje, co stanowi w sumie 2122 strony protokotéw. Protokoty w wersji papierowej wymagaja
przeanalizowania 1893 stron, natomiast w wersji elektronicznej 229 stron, nie wliczajgc zatgcznikow
do protokotow.

Przygotowanie dokumentéw celem udostepnienia wymaga znacznego naktadu pracy pracownikéw Urzedu
Miejskiego w Gotdapi poprzez wykonanie szeregu wymaganych czynnosci tj.:

- wersja papierowa: wyjgcie z segregatora protokotu, rozpiecie dokumentu, skserowanie, spiecie, ponowne
wpigcie do segregatora, przeczytanie protokotu oraz zweryfikowanie informacji znajdujgcych sie w protokole
pod wzglgdem RODO, anonimizacja, zeskanowanie, opisanie danego pliku,

- wersja elektroniczna edytowalna: wyjecie z segregatora protokotu, poréwnanie tresci z wersjg elektroniczng,
wpigcie do segregatora protokotu, przeczytanie protokotu i zweryfikowanie informacji znajdujagcych sie
w protokole pod wzgledem RODO, anonimizacja, zapisanie i opisanie pliku.

Opisane powyzej czynnosci techniczne zajmujg okoto 3 minut na protokét, czyli okoto 1782 minuty. Czas na

przeczytanie i przeprowadzenie koniecznej analizy protokotu pod wzgledem RODO oraz anonimizacja zajmujg

Urzad Miejski w Gotdapi, 19-500 Gotdap, Plac Zwyciestwa 14, tel. +48 87 615 60 00, fax +48 87 615 08 00, e-mail: pom@goldap.pl, www.goldap.pl



okofo 3 minut na jedng strone, czyli okoto 6366 minut. Podsumowujac przygotowanie wnioskowanych
informacji zajmie okoto 17 dni roboczych.

Urzad Miejski w Gotdapi nie jest w stanie w ramach swoich zasobow organizacyjnych zapewni¢ wykonania
tych czynnosci bez zaktécenia normalnej pracy Urzgdu. Udostepnienie takiej informacji mogtoby by¢ mozliwe
do wykonahia przy dodatkowym zatrudnieniu osoby wyfgcznie do tego celu.

Bardzo szeroki zakres wniosku o udostgpnienie informacji publicznej wymagajacy zgromadzenia
i pfzeksztafcenia (zanonimizowania) wielu dokumentow wymaga takich dziatan organizacyjnych
i angazowania érodkéw osobowych, ktére zakidcg normalny tok dziatania podmiotu zobowigzanego i utrudnig
wykonywanie przypisanych mu zadar. Informacje wytworzong w ten sposéb, pomimo, ze sktada sie z wielu
informacji prostych bedacych w posiadaniu organu, nalezy uzna¢ za informacje przetworzong, jezeli powstaty
w wyniku:wskazanych wyzej dziatar zbiér nie istniat w chwili wystgpienia z zadaniem o udostepnienie
i_nformacji publicznej (wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 18 grudnia 2018 r. SK 27/14, wyrok NSA z dnia
28 paiglzie_rnika 2016 r. | OSK 310/16; wyrok NSA z dnia 26 marca 2018 r. | OSK 2349/17).

Majac 4nav uwadze powyzsze organ wzywa do wykazania w terminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania,
w jakim iakresie wystepuje szczegélnie istotny interes publiczny, by dokonaé przetworzenia zgadanych
informacji publicznych, pod rygorem wydania decyzji o odmowie udostgpnienia informacji publicznej w trybie
art. 16 ust. 1 ustawy o dostepie do informacji publicznej. Naczelny Sad Administracyjny wyrazit stanowisko,
zgodnie z ktérym ,wnioskodawca zadajacy informacji publicznej przetworzonej, o ktérej mowa w art. 3 ust. 1
pkt 1 u.d.i.p. dla jej uzyskania powinien wykazac nie tylko, ze jest ona wazna dla duzego kregu potencjalnych
odbiorcéw ale réwniez, 7e jej uzyskanie stwarza realng mozliwos¢ wykorzystania uzyskanych danych dla
poprawy funkcjonowania organéw administracji i lepszej ochrony interesu publicznego” (wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 18 grudnia 2018 r. SK 27/14, wyrok NSA z dnia 27 stycznia 2011 r. | OSK 1870/10,
wyrok NSA z dnia 10 stycznia 2014 r., | OSK 2111/13).

W zwiazku z powyzszym oraz koniecznoscia przeanalizowania przez organ podanej przestanki wystgpienia
szczegdlnie istotnego interesu publicznego, stosownie do treéci art. 13 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji
publicznej powiadamiam, ze wyznacza sig¢ nowy termin na rozpatrzenie wniosku, wskazujgc dzieri 30 kwietnia
2021 .

Jednoczesnie informuje, ze zmiana zakresu zadanych we wniosku informacji, ktérych przygotowanie nie
bedzie zaktécato normalnego funkcjonowania Urzedu Miejskiego w Gotdapi, poprzez np. wskazanie
konkretnych protokotéw z posiedzeri Komisji Rady Miejskiej w Gotdapi, pozwoli na udostgpnienie informacji
whnioskodawcy.

Bardzo prosze o potwierdzenie otrzymania pisma.

Z powazaniem

plawska

Sporzgdzifa: Katarzyna rusznis
Aol -



Fwd: odpowiedZ na wniosek WA.1431.42.2021

Ak . MRS R A0

Temat: Fwd: odpowiedZ na wniosek WA.1431.42.2021
Nadawca: Katarzyna Krusznis <katarzyna.krusznis@goldap.pl>
Data: 2021-04-19, 08:14

Adresat: pom@goldap.pl

do korespondecji

--- Tres¢ przekazanej wiadomosci ---
Temat:Re: odpowied? na wniosek WA.1431.42.2021
Data:Sun, 18 Apr 2021 19:46: 55 +0200
Nadawca. _
Adresat:Katarzyna Krusznis <katarzyna.krusznis@goIdap.pl>

W zwiazku z otrzymana odpowiedzia na méj wniosek z 17 03 2021 przekazuje swoje watpliwoéci w stosunku do niektorych tresci tam
zawartych.

1) Piszg Panstwo cytuje:
~wersja elektroniczna edytowalna: wyjecie z segregatora protokotu, poréwnanie tresci z wersjq elektroniczng, wpiecie do
segregatora protokotu, przeczytanie protokotu i zweryfikowanie informacji znajdujqcych sie w protokole pod wzgledem RODO,
anonimizacja, zapisanie i opisanie pliku”
Moim zdaniem kolejno$¢ czynnosci przy tworzeniu plikdw : -otokeidw jest nastepujaca:
a) Parstwo w pierwszej kolejnosci przetwarzajg plik dzwigkowy (nagranie) na plik tekstowy pisany na komputerze.
h) Nastgpnie nastepuje wydruk, lub przekazanie cztonkom komisji do wgladu elektronicznej wersji projektu protokotu, a
péiniej jego podpisanie.
c) W ponad 90% przypadkéw komisje przyjmujg protokét bez poprawek, w zwigzku z tym dokument w wersji
elektronicznej wymaga wytacznie kliknigcia i przestania na mojego maila
d) W przypadku tych nielicznych przypadkdéw, gdzie zgtaszane sa poprawki do protokotu, paristwo w komputerze
Wy eaja jego nowa wersje, ktdra podpisuje prowadzacy komisje (zwykle jest to przewodniczacy)
z tego wynlka ze réwniez w tycii przypadkach dysponujecie paristwo forma elektroniczng dokumentu
e; Ckoro doiiient zostat przez komisjg zatwierdzony i podpisany, to gdzie tu mowa o anonimizacji. Gdybyscie panstwo
przedstawiali czionkom komisji do zatwierdzenia protokdl, ktdry zawieratby dane wrailiwe, popetnialibyécie paristwo
przestepstwo.

f)  Twierdzenie wigc, ze taki dokument wymaga dodatkowej anonimizacji i wymaga dodatkowego czasu pracy budzi moje
zdziwienie.

g) Dlatego uwazam, ze przytoczone przez paristwa argumenty nie odpowiadaja prawdzie.

2) Pisza Panstwo dalej:

~Majqc na uwadze powyisze organ wzywa do wykazania w terminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania, w jakim zakresie
wystepuje szczegdlnie istotny interes publiczny, by dokonac przetworzenia iqdanych informacji publicznych, pod rygorem
wydania decyzji o odmowie udostepnienia informacji publicznej w trybie art. 16 ust. 1 ustawy o dostepie do informacji publiczne;.
Naczelny Sqd Administracyjny wyrazit stanowisko, zgodnie z ktdrym ,wnioskodawca zqdajqcy informacji publicznej
przetworzonej, o ktérej mowa w art. 3 ust. 1 pkt 1 u.d.i.p. dla jej uzyskania powinien wykaza¢ nie tylko, ze jest ona wazna dla
duzego kregu potencjalnych odbiorcéw ale réwniei, ie jej uzyskanie stwarza realnq mozliwos¢ wykorzystania uzyskanych
danych dla poprawy funkcjonowania organéw administracji i lepszej ochrony interesu publicznego” (wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 18 grudnia 2018 r. SK 27/14, wyrok NSA z dnia 27 stycznia 2011 r. | OSK 1870/10, wyrok NSA z dnia 10
stycznia 2014 r., | OSK 2111/13)",

Majac na uwadze wielomiesieczng korespondencje miedzy mna, a urzedem w sprawach dostepu do informacji publicznej z
przykroscig stwierdzam, ze w wielu przypadkach urzad przekazywat mi informacje nieprawdziwe, albo nie przekazywat niektérych
informacji w ogole. Daje to podstawy do myslenia, ze przynajmniej niektérzy urzednicy prébuja niektére informacje ukryé. Mam
nadzieje, ze nie jest tak w tym przypadku.

Jesli chodzi o interes spoteczny.

Jednym z jego najwazniejszych atrybutéw jest swobodny dostep do informacji publicznej. Podejmowanie decyzji, przez
kolegialne ciata, jakimi sg komisje rady miejskiej i dokumenty poswiadczajace te decyzje, w zaden sposéb nie moga byé przed
opinig publiczng ukrywane.

W zwiazku z tym urzad powinien tak przygotowywac dokumenty, w tym protokoty z komisji, by obywatel w kazdej chwili miat
do nich dostep, bo dzialania organéw gminy, radnych i urzednikéw, ktére s podejmowana w imieniu mieszkancédw i w ich
interesie sg jawne.

Dlatego nie bardzo interesuje mnie ,zmartwienie” ze wymagac to bedzie troche pracy.

Jesli zwazymy, co jest wiekszg wartoscia:

-swobodny dostep obywatela do informacji publicznej versus organizacja pracy urzedu tak, by obywatel te informacje mdgt
uzyskac, nie ulega dla mnie zadnej watpliwosci, ze wzgleddw oczywistych ta pierwsza wartosc jest wazniejsza.

A od kierownika urzedu i pracownikdw zalezy, aby tak zorganizowac system przechowywania jawnych dokumentéw, ieby
obywatelowi i urzednikowi nie sprawiac¢ kiopotéw z dostepem do informacji.

Tym bardziej, ze tak jak pisalem w punkcie pierwszym panstwo dysponujg elektroniczng wersjg protokotow, a kwestia
anonimizacji musiata mie¢ miejsce przed podpisaniem protokotéw, bo nie do wyobrazenia jest sytuacja, ze cztonkowie komisji i
pracownicy w niej uczestniczacy, oraz goscie z zewnatrz otrzymujg w protokole informacje wrazliwe. Z mojej wiedzy wynika, ze
prace komisji nigdy nie byty utajniane.

2021-04-19, 09:3



ipowiedZ na wniosek WA.1431.42.2021

W zwigzku z powyzszym oczekuje na elektroniczng wersje proto kotow z komisji, zgodnie z wczesniejsza korespondencijg

r:ie mnie radzié,*aLe myélbsi, 7e pomimo braku takiego obowia zku, systematyczne zamieszczanie zatwierdzonych protokotow z
omisji rozwiazatoby problem i ani obywatel, a ni urzednicy nie musieli by tracic i ii i je i ji
i T y traci¢ czasu i energii na uzyskiwanie informacji
| to jest, mysle, to co zawarliécie pafistwo w odpowiedzi powotuajac sig na wyrok sadu ,,...jej i

) . . . ..jej uzyskanie stwarza real 2li
wykorzystania uzyskanych danych dla poprawy funkcjonowan ia organdéw administracji i lepszej ochrony interesu:?ll:rlli?::::qojf

By¢ moze dzigki takiemu wnioskowi, jak méj z 17 03 2021, poprawicie pafstwo system i ji
niewatpliwa korzyscia dla wszystkich. a ¥ przeptywu informacji, co byloby

pt., 16 kwi 2021 0 15:59 Katarzyna Krusznis <katarzyna.krusznis @goldap.pl> napisaf(a):

! Dzien dobry.

W zatgczeniu przesytam odpowiedz na Pana wniosek z dnia 17 marca 2021 r. - WA.1431.42.2021

|
i
i
i
i
i

Pozdrawiam

Katarzyna Krusznis

mtodszy referent ds. obstugi Rady Miejskie]
i jednostek pomocniczych gminy

Urzad Miejskiw Gotdapi

. tel. (87) 615 60 68

kom. 668 538 660

Sotpar 450
AT
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