Protokét Nr 5/2024
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
z dnia 23 pazdziernika 2024 roku

Na posiedzeniu obecni wedtug zalaczonej listy obecnosci.

Porzadek posiedzenia

1. Otwarcie posiedzenia

2. Przyjecie porzadku posiedzenia

3. Rozpatrzenie oraz wypracowanie projektéw uchwat w sprawach:
1) rozpatrzenia petycji z dnia 30 wrzesnia 2024 r.

2) rozpatrzenia skargi z dnia 24 wrze$nia 2024 r.

4. Wolne wnioski

Do pkt 1

Posiedzenie otworzyl Przewodniczacy Komisji Wojciech Hotdynski. Powital cztonkéw komisji,
pracownikow urzedu.

Do pkt 2

Przewodniczacy Komisji Wojciech Hotdynski przedstawit porzadek posiedzenia.

Do porzadku uwag nie zgloszono.

Przewodniczacy Komisji Wojciech Hotdynski poddat pod gtosowanie porzadek posiedzenia.

W glosowaniu jawnym glosami 2 za porzadek zostat przyjety.

Do pkt 3

1)

Przewodniczacy Komisji Wojciech Hotdynski powiedzial, ze na poprzednim posiedzeniu cztonkowie
komisji oraz radni zaje¢li si¢ danym tematem. Cztonkowie komisji ukierunkowali si¢ w kierunku uznania petycji
za bezzasadng. Odczytal propozycj¢ stanowiska komisji: 30 wrze$nia 2024 r. do Urzedu Miejskiego w Gotdapi
wplyneta petycja z ta sama data, kierowana do Rady Miejskiej w Gotdapi. Petycja dotyczy rozwigzania umowy
partnerskiej Goldapi z izraelskim miastem Givat Shmuel. Zdaniem wnoszacego petycj¢ ,,Gotdap nie powinna
utrzymywac relacji partnerskich z miastami w panstwach, ktore nie przestrzegaja praw czlowieka,
sg agresorami, ktore mordujg cywili, dziatajg jak terrorysci. Takim panstwem jest Izrael”. KSWiP uwaza,
ze umowa partnerska zawarta pomi¢dzy Gotdapia a Givat Shmuel ma duze znaczenie dla lokalne;j spotecznosci,
ale i kraju. Z pisemnej informacji uzyskanej od Pani Kierownik Wydziatu Wspoétpracy, Komunikacji
Spotecznej i Funduszy Zewnetrznych Urzedu Miejskiego w Goldapi wynika, ze umowa partnerska Gminy
Gotdap z Givat Shmuel w Izraelu podpisana zostala 13.04.1997 r., chociaz kontakty nawigzane zostaly
wczesniej. W 1991 roku padla propozycja by dotychczasowe dwustronne kontakty mtodziezowe miast
partnerskich Gotdap i Stade rozszerzy¢ o izraelskie miasto Givat Shmuel koto Tel Awiwu, z ktorym Stade
nawigzalo wspotprace na poczatku lat osiemdziesigtych. Trdjstronne spotkania rozpoczety sie¢ w 1992 roku.
Wymiana mtodziezy migdzy Polska, Niemcami i Izraelem trwa i do dzi§ i by¢ moze jest jedyna o takim
charakterze. Spotkanie mtodziezy w Polsce w roku 1995, po raz pierwszy odbyto si¢ pod nazwa ,,Na §ciezkach
wspolnej historii”, ktéra funkcjonuje do dzis. Do uczestnikow, przyjetych wowczas w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych, postanie skierowal Minister Wiadystaw Bartoszewski. Kolejnym niezwyklym wydarzeniem
bylo spotkanie w Polsce, w roku 2011 kiedy grupa milodych ludzi otrzymala zaproszenie do Kancelarii
Prezydenta, gdzie spotkata si¢ z Panig Prezydentowa Anng Komorowska. Od 2013 roku wymiana
,»Na $ciezkach wspodlnej historii" umieszczona byta jako dobra praktyka w Witrynie Obywatelskiej Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej w kategorii ,,Wspdlnota obywatelska". Spotkania z osobisto§ciami, nie tylko
w Polsce, rowniez w Niemczech i Izraclu byly okazja do promocji tego wyjatkowego projektu,
jak tez uczestniczacych w nim samorzadéw. W ramach wymiany mtodziezy kazdego roku, po kolei w kazdym
panstwie spotykajg si¢ miodzi Polacy, Niemcy i Zydzi, by pozna¢ si¢ i zaprzyjazni¢, wspélnie zastanowié
si¢ nad przeszloscia, i wspoélnie patrze¢ w przysztos¢. Od wielu lat ustalony jest standard spotkan pod
wzgledem iloSciowym i w kazdym bierze udziat 10 miodziezy i 2 opiekunow z kazdego kraju. Jeden cykl trwa
dwa lata. Pierwsze spotkanie odbywa si¢ Niemczech, w okresie letnim (przetom lipca i sierpnia). W nastgpnym
roku wiosng (marzec/kwiecien) mlodziez spotyka si¢ w Izraelu i w Polsce (lipiec/sierpien). Mtodziez podczas
spotkan komunikuje si¢ w jezyku angielskim (dlatego wymiana ma tez istotny aspekt wzmacniania
umiejetnosci jezykowych). Program wymiany jest tak skonstruowany by mlodziez spedzala ze sobg jak
najwiecej czasu w roznych miejscach 1 w réznych okoliczno$ciach. Podczas pobytu w miastach partnerskich
uczestnicy zakwaterowani s3 w domach swoich réwiesnikow, po to aby pozna¢ styl zycia, domowe zwyczaje,



codzienno$¢ rodzin. Program pobytu jest bardzo roznorodny, a jego poszczegélne punkty daja okazje
do wspdlnych dziatan milodziezy. Sa w nim momenty dla mlodziezy niezwykle trudne, np. wizyty
w Auschwitz, Bergen Belsen, Yad Vashem. Tego typu wizyty wymagaja od miodych ludzi dojrzatosci,
wzajemnego wsparcia, zrozumienia. Ale s3 w programie rowniez momenty wspdlnych radosci, np. wspolne
wyprawy, warsztaty interkulturalne, zajecia animacyjno-integracyjne, itp. Program zawiera takze elementy,
w ktorych mlodziez petni bardzo wazna rolg reprezentantdw, nie tylko swoich miast, ale réwniez narodow.
To oficjalne spotkania, np. z wtadzami miast, w ambasadach, z zaproszonymi gos¢mi. Co wazne, uczestnicy
nie koncza kontaktow w momencie zakonczenia danej edycji wymiany. Mlodzi ludzie utrzymujg znajomos$¢
przez kolejne lata. Zaprzyjazniaja si¢ cate rodziny. Spotykaja si¢ juz poprzez indywidualne wyjazdy. Inicjatywa
organizowana jest przez partnerskie samorzady juz ponad 30 lat, i jest wyjatkowa inwestycja w mtodych
mieszkancoOw naszych spotecznosci. Najwazniejszym efektem sg kolejne pokolenia milodziezy, ktore
uczestnicza w wyjatkowej lekcji otwartosci i wspotpracy we wspotczesnym $wiecie. Tego typu projektu maja
szczegoOlne znaczenie wiasnie w chwiejnych czasach, niestabilnej sytuacji miedzynarodowej. Organizowana
wymiana to wspotpraca nie tylko samorzadow, to wspotpraca przede wszystkim lokalnych spotecznos$ci.
To mieszkancy sg bezposrednio zaangazowani w te kontakty. Co nalezy zaznaczy¢ rodzice partycypuja
tez w kosztach organizacji spotkan biorac na siebie koszt utrzymania zaproszonych gosciwe wlasnych domach,
doptacajac do kosztow podrozy na spotkania w Niemczech i Izraelu. Ale co wazniejsze, angazuja si¢ w projekt,
dbajg o dobra atmosfere spotkan. Okres realizacji wymiany jest najlepszym dowodem tego, ze jest to mocna
i trwala inicjatywa. Przez ten czas zmieniaty si¢ wladze partneréw projektu, sytuacja spoteczna i ekonomiczna
poszczegblnych partnerskich samorzadow, jak tez krajow. Mimo tych réznych zmian, idea trdjstronnej
wymiany mlodziezy przetrwala, i jest kontynuowana. KSWiP podziela niepokoj wnoszacego petycj¢ sytuacja
jaka wytworzyla sie na Bliskim Wschodzie po ataku terrorystycznym Hamasu na panstwo Izrael 7 pazdziernika
2023 r., mordujac jednego dnia ponad 1200 osob. To nie Izrael byt agresorem, a ofiarg. Trudno tez poréwnywac
Izrael do Rosji, kiedy to trzy tygodnie po ataku na Izrael, liderzy Hamasu byli goszczeni w Moskwie przez
Wiadimira Putina. Przywotany w petycji Hezbollah jest organizacja terrorystyczng i jednocze$nie najwigksza
formacja paramilitarng na §wiecie. Jego bojownicy szkoleni sa przez Iran. Trzeba tu tez zaznaczy¢, ze Iran —
sojusznik Hamasu, przekazal Rosji pociski balistyczne bliskiego zasiegu, ktére moga by¢ uzyte przeciwko
Ukrainie (zrodto: ,,Rzeczpospolita z 7.10.2024 r. s. A10). Nadal przywddcy Hamasu deklaruja, ze powtorza
swoje dziatania przy najblizszej mozliwej okazji. Komisja uwaza, ze Izrael ma prawo podja¢ dzialania, ktére
do tego nie dopuszcza. Izrael podobnie jak Ukraina walczy tez dla Zachodu, czyli i dla nas.

Sktadajacy petycje powiedzial, ze przykrym jest, ze pieniadze i korzysci sg wazniejsze. Zamordowanie
wolontariusza Polaka i zachowanie Izreala nie bylo na miejscu. Poczeka jeszcze na odpowiedz palestynskiej
ambasady.

Przewodniczacy Komisji Wojciech Holdynski powiedzial, ze Komisja nie chce wchodzi¢ w wielkg polityke
i patrzy pod katem wymiany mlodziezy.

Skladajacy petycje wyrazit zdanie, ze samorzad juz wszedl w to rozwiazujac umowe z Rosja.

Cztonkowie Komisji wraz z sktadajacym petycje przeprowadzili dyskusj¢ na temat sytuacji w Izraelu.

Przewodniczacy Komisji Wojciech Hotdynski poddat pod glosowanie przyjecie stanowiska oraz projektu
uchwaty w sprawie rozpatrzenia petycji z dnia 30 wrze$nia 2024 r., uznajac petycje za bezzasadng.

Cztonkowie Komisji w glosowaniu jawnym glosami 2 za przyjeli stanowisko 1 projekt uchwaty.

2)

Przewodniczacy Komisji Wojciech Hotdynski powiedzial, Zze skarga dotyczyta nienalezytego wykonywania
zadan przez dyrektora OSIR w Goldapi polegajacego na nieudzieleniu odpowiedzi na pytanie w zakresie
dostepu do informacji publicznej, naruszenie praworzadnosci polegajacej na ograniczeniu skarzgcemu prawa
do informacji publicznej. Radca prawny w interpretacji przedstawita 2 kierunki rozwigzania: Uznac
si¢ za niewlasciwa, gdyz kluczowym elementem decydujacym o charakterze pisma jest jego tres¢, a nie nazwa.
Jesli z tresci skargi wynika, Ze jest ona tak naprawde skargg na bezczynno$¢ dyrektora OSIR to nalezy postapic
zgodnie z art. 231 § 1 KPA, ktéry stanowi: Jezeli organ, ktory otrzymal skarge, nie jest wlasciwy
do jej rozpatrzenia, obowigzany jest niezwfocznie, nie pozniej jednak niz w terminie siedmiu dni, przekazaé
Jja wtasciwemu organowi, zawiadamiajgc rownoczesnie o tym skarzgcego, albo wskazaé¢ mu wlasciwy organ.
W tej sytuacji w przypadku uznania si¢ za niewtasciwg rada powinna wskaza¢ skarzagcemu wilasciwy organ
zamiast przekazywaé pismo organowi wiasciwemu, bowiem skarzacy wystat odrebna skarge do WSA. Drugim
kierunkiem jest przyjecie skargi do rozpoznania. Niemniej jednak czy dyrektor OSIR postapil prawidiowo
bedzie oceniat WSA w Olsztynie. Jesli WSA uzna, Ze rzeczywiscie w $wietle ustawy o dostepie do informacji
publicznej dyrektor OSIR nie odpowiedzial w sposdb wyczerpujacy na pytania skarzacego i w sposob
nieuzasadniony nie odpowiedzial na jedno z pytan, to wtedy rada moglaby ewentualnie oceniac,
czy jest to nienalezyte wykonanie zadan lub naruszenie praworzadnosci. Gdyby rada przyjeta skarge



do rozpoznania i jg rozpoznala przed orzeczeniem WSA, to mogloby dojs¢ do takiej sytuacji, w ktorej WSA
stwierdziloby brak uchybien ze strony dyrektora OSIR, a rada uznataby, ze skarga jest zasadna. Zatem
w przypadku wybrania tej opcji jest wstrzymanie si¢ z merytorycznym rozpoznaniem skargi do czasu
rozstrzygnigcia sprawy przez WSA w Olsztynie. Zaproponowal stanowisko przedtuzenia terminu rozpatrzenia
skargi do 30.01.2025 r. Rozstrzygnigcie przez WSA datoby kierunek rozpatrzenia skargi przez Rade Miejska
w Gotdapi.

Uwag nie zgloszono.

Przewodniczacy Komisji Wojciech Holdynski poddat pod glosowanie stanowisko o przedtuzeniu terminu
rozpatrzenia skargi.

Czlonkowie Komisji w glosowaniu jawnym glosami 2 za przyjeli powyzsze stanowisko.

Do pkt 4

Brak wolnych wnioskow

Na tym zakonczono posiedzenie.

Protokotowata Przewodniczacy Komisji

Katarzyna Krusznis Wojciech Hotdynski



